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PREFEITURA

AMOR AO
TRABALHO

Prefeitura Municipal de Coelho Neto

Secretaria Municipal de Saude
CNPJ: 05.281.738/0001-98 - Inscricao estadual: Isenta

Protocolo: Data de abertura: Data de transacdo: Situagao:
Pr021.01/0LHC- 18084 19/10/2021 13:39:14 1971072021 13:39:14 Tramitado &

Informacgdes gerais

Assunto:

REFORMA DAS LBS DO MUNICIFO

Nome do emitente: Setor do emitente: Nome do responsavel: Setor do responsavel:

Raynonyce Dos Reis Coelho Frocuradoria Ceral do Municipio - Luzia dos Santos Lima Controladoria Geral do Municipio
PGM - CGM

Prazo: Prazo final: Prazo prudencial: Prioridade:

10 Dias (Corridos) 29/10/2021 23:59:59 191072021 23:59:59 Normral

Despacho

PARFCER JURIDICO

PROC N PR2OZLOT/CLHO-03019
PARECER JURIDICO N 01832021
SOLICITANTE: SFCRETARIA MUNICIPAL DESAUDE
ASSUNTO: ANALISE DE RFGULARIDADE DEEDITAL

RFLATORIO:

se de solicitacdo da Secretaria Municipal de Saide do Municipio de Coelho Neto para analise e remilaridade de Edital de Tonwudy do Pregos para a Contratacdo de
CIMPLesa para presis o servigos de engenbaria pars adequagao das Unidades Biisicas de Sk (Anténio Nonato Sunpino, Bom Fim. Daniel Guonatara, Joae Paule 11, Monte A
Quiabos. Santa Maria, Snto Antonio, Nio Francisco, Sio Judas Tadew).

jo desta Procuradons o Edital ¢ a Minata do Contraio

Fam atendinmento ao que dispde i Let n° $.666/93, no seu artigo 38, eise VI e pardgrato ico, submere o apre
Admirustrativo

cularmiente o procedimento, Hs Como; requisiyd
va da Minuta do Contrato Admmisirativo

Dos autos do processo. constam todos os documentos requericos pela let n” 8.660/93, suficientes para desencadenr 1
formulack pefo drgiio interessack. com a completa diseriminaciio ¢ especiticagdes do obeto: copia do edifal. com os respectivos anexos:

PRELIMINAR DE O PINIA-O

Antes de adentrarmios 5o mérito do presente parecer ¢ de ser vertiieado que a condindo da analise téenico juridica ¢ vinedlady a” atividadk provista legaimente do fungiio ¢
advocacia. em especial conforme disposto na Lei Federal n. 890694, que estabelece 0 Estatuto da Advocacia ¢ da OAB. Nesta forma, para confeegio do presente strumento, € de ser
observiad a isencdo do profissional ¢ 0 seu cardter opinativo (ArL 20, § 3o da Lei referida). corroborady este entendinento pela liberdade admitistrativa do responsivel. gestor, g g este
podera’ oundo segur a opmido téenica segando sua conveniencia o finalidade

Reiterimse ot liberdade de opingio do profissional, conforme os entendimentos jursprudenciais que segiem. issim como i desvineulacio do profissional a” opintio, cabendo
a0 gestor st ving s ou ndo, conforme sun conveniéneia, € presente parecer, por esséncia. ¢ wn instrumento de opinido ndo passivel de vinedagio o decixio da administragdo piblica,
£ i % i i Yy GG |
assin entende a ursprudendia;
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CONSEITUCIONAL. ADMINISERATIVO. CONTROLE EXTERNO. ALDITORIA PELO TCLL RENPONSABILIDADE DR PROCURADOR Db
ARQUIA POR EMISSA-0) DE PARECER TE CNICO-JURIDICO DE NATUREZA OPINATIVA. SEGURANC A DEFERIDA. 1 Reperassies da
natureza jurt dico-admmistrativa do parecer juri“dico: (1) quando a consulta ¢ faculiativa, a autoridade na~o se vincula ao parcee I sendo que sew
poder de decivi-o na-o se altera pefa manifestac a0 do o g0 comsudtivor (i) Quando a consulta € obrigato ria, a autoridade administrativa se vincula a
emitir o ato tal como submetido & consultoria, com parecer favora vel o contra’tio, ¢ s pre tender pmtxwr ato de forma diversa da apresentads a’
consultoria, devera’ submete™lo 3 novo parecer; (i quando o ki etabelece a obrigac o de decidir a” Jue de parecer vineulie. essa maniestic 4o &
teor i dica deixa de ser meramente opinativa ¢ o admimstrador na-o podera’ decidiy sena-o nos termos di conchsa-o do parecer ow ents Q. naso
deadir, 11, No caso de gue caidam os atos, o parceer emitido pelo impettante na-o [mha cara’ter vinculanic, S aprovac a-o leu superior hiera rguico
na-o desvirtLa sw natureza oplnativa, nem o torna parte & ato administrativo pumnw o qual possa eventualimente decorrer dano ao €ra’ 1o, mas apenis
mwrpma st fundamentae a0 50 ato. 1 Controle externo: F7 1 eito concluir que ¢ abusiva a responsabilizac a-o do parecenstaa’ bz de uma alargnda
relie, a~0 de canalidade entre seu parecer ¢ o ato administrativo do qual terha resultado dano ao era’mo. Silvo demonstrac a0 de culpi ou aro wosseito,
submetick a's insta”neias udminmrati\'nﬂmphu:u‘es o jurisdicionals pro prias, na-o cabe a responsabilizac a0 do advogado publico pelo conten' do de
seu parecet de natureza meramente opinativa, Mandado de segurane a defortdo.

&

(STF - MS 24631 DE. Relator: Min, JOAQUIM BARBOSA. Data de Julgamento: 09082007, Tribunal Pleno, Data & Publicac a-o0 Dle- 1% DIVULG
31-01-2008 PUBLIC 1-02-2008 EMENT VOL-02205-02 PP-00276 RTIVOL-00204-01 PP-002350)

PENAL F PROCESSUAL
LE 8660693, PLEITO DI TRAN

D0y CAUSE DEOD, ORDEM QUE DEVE Sk
et a0 jundiva na-o se constifiun como ato adninistrativo em st podendo apenas ser wsada comoe elemento & flmdamentae aso de um ato
adnnnistrativo posteriormente praticado, 2. Precedente: STF - MS 24.631-6 < DISTRITO FEDERAL - Relator c: M. Joaquim Barbo Julgamento
09082007 - ) rga-0 higador: Tribunal Pleno - Publicac a-o: DI 01-02 N, Neste julgamento. o Refator, Ministro JOAQUIM BARBOSA, apresentuato
entendimento de que a responsabifizie 2o do advogdo parecerista somente pode ocorrer gquando o Tei estabelece etetiva compartifbamento do poder
admimstrativo e decisa~o. 3. Discissa-o que @ mhd maior relevo no @ mbito do Direito Penal. O tipo penal se dinge, em prinei’pio, ao admmistrador:
dispensar, indevidamente a ficitac a~o o deckara’-la inexigvel fora dos casos legais (art. 89, capur da Let 8.060:93y, Cabe variticar de gue modo a condita
imputacs a0 advogado teve relevo pard a coneretizac a-o dosse ato de dispensa de liciae 20, ¢, pa sitwe a-o apresentads, o seoverifics o a emisse o d
iy parecer sem qualquer tundamentac a—. 4. O advogado simplesimente na~o disse nada: ele fez wma apreaiac a0 da q(c\m =0 g Invecou o art, 24 1nciso
I\ para aliemar gue @ situae, a0 de emergeneia esturia contermpl por ¢le. Contudo, essarefere ncia que ele Tez for uma observae ivo e fese, como <o
estivesse transferindo para o administrador a responsabilichce no sentido e praticar ou na~o aquele ato. 5. Para g se sistente a possthibidade de
responsabilizac a~0 penal do advogady subscritor do parecer. outros elementos devent ser apresentados na pee a acusaro T, O QI N St @ -0 Do
ocorren Na-o ha' nenhuma mdicac a~0 na denu neia de gue o advogado estava em conluio com o Prefeito. ¢ awe haveria ¢ Jdolo do cawsy ' dico. a0 emitir o
parecer, direcionado a° pra’tica de um il ato penal. OusepL na-o foi apresentach qualguer indi'cio de alianc 4 com o agente poli tico pata pra tica ¢ atos
de cormpe a0, 6 Ordem concedidi.

(TRE-5 - HC 71466220134050000. Relator: Desembargador Federal Manoe!l Brhardt, Data do Julgamentor 15082013, Primeira Tuma, Data &

Publicay a-0: 22082013

Agravo de mstrumento. Ac a-o civil pu'blica. Improbidade admimistrativa, Parecer emitido pelo Procurador Geral do \1Lunu pio e Peiro’polis opimando
pela celebrac a0 de convenio entre o Munic pio de Petro'polis ¢ OCTPS O'rge-o munisterial que sustenta aocorre neia de dispensi mdeyvida de
licitac a0 sob o simudacro de conve™nio. Decisa—0 & recebimento da petic a—o inteial. Afastach a prelimmar de siegitimudade passiva ad cousam. tendo em
vista # teorm it asserc a-0. Petic a0 inicial gue satisfaz os quuxmm previstos no art. 282 do (PCLa atasta a prelimmar de ine'peio dd k\nldl’li
Atistads as prepudiciais de preseric, a0 daac a0 e dh pretensa-o ¢e ressarcimento a0 Era'rio. Responsabilidade o advogado purblico. Inexis
hipo't Parecer que possui patureza de ato enupcrative, ¢, purtanto. meapar de gerar dircitos ¢ obrigac o-ex. Atsenuia de fortes indicios acerea
existe net de dolo ouculpa grave e apontaan par i pra’tica de ato 1'mprobo por parte do agravante. Recurso provido

(TIRJ - AL 00183666320158190000 R 0018366-63.2015 8.19.0000, Relator: DES WACGNER CTNELLE DE PAULA FREITAS Data & Riganwento
U‘ 072015, DECIMA SETTMA CAMARA CTVEL, Data de Publicac a~0: 93072015 17:15)

Cyobjeto do presente parceer encerra o exame dos alos realizados no procedimento ntorno de apurac a- o da presente Bicitac a-o para devida ana hise quunto aos oventos
ceorridos. Assirn. excluindo-se os elementos te'entcos ¢ ceono™micos que ambasaram o procedimento, ¢ realizads a presente ana’hise sobre os Clomentos ou requistlos estrtamenic
dicos dos autios

Neste sentido cabe a ressalva téenica que ao gestor publico ¢ hvre o condugio da Administragdo Publica, \ubor(hndmb—u contudo, as vertentes das normas e rege neia, em
especial, os Principios Constitizionais o Direito r\dnnnmmum Sem desclassificar @ presente pec,a como opiniao técrica quanto a regularidade Jesal do procedimento. desvincwadas dos
finalickides gue os pstificarn ¢ tendo por base o pro prio procedimento. meliso as declarac, o~¢s. autonizac o-¢s, determimagdes ¢ demais atos nele presentes. Cabendo ao gestor proceder avs
denuus atos contorme st cony LXHL":\&.LL

PARFCER:

As heitagdes na modalichde de Tomada de Precos sdo regulamentadhs pela Let Federal N 8.066/93 em seuart. 22 ¢ 23, vejamos:

Are 22, Sido maodalidades de liciugdo:
I-..
H - lomada de Precos;

- ..
-
V...
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§ 29 Tomadu de precos é a modalidade de licacdo entre bneressados devidumente cadastrados ou que atenderent u todas us condigdes exigidas para
cadistramento w1é o wrceiro dia anterior a data do recebimento das proposias, observada a necessaria qulificagdo.

Art. 23, s modafidades de licitagio a que se referem o incisos 1o TH do artigo anterior serdo determinudas em frogao dos seguintes mites, tendo et
vista o valor estimado da connatugio:

1 - para compras ¢ sewvigos ndo referidos no incise anterior:(Redugio dada pela Lei 0 4,648, de 1998)

by Tomada de Progos - até RS 1430.000.00 (un mithdo guairocentos © wrinta mil reais);

A elaboragio o edital, referente av procedimento adminsirativo em ailise, @i todos 08 Teguisiios [OImais ¢ WaICrs pProvistos e let especrdmente ao gue dispe
os artigos 40 e 43 da Lei & Lucitagoes e Contratos Administrativos. oferecendo oportunidade de concorséncit ¢ segtindn todos o8 principios preconizados no diplona legal anteriormente
citado.

Analisando a mintra do Feital de Tomad de Precos, constata-se que ela atende as exigéneas tixadas om len,

Com refacio & minua do contrato administrative, verifica-se que nela estio presentes todos os elementos legats necessanos. elencados no artigo 35, & Lei i R.6066/93.

Por fim, com fundamento fegal na Lei Federal n'. 8,666 93, estd Assessorta Juridica do Munieipio atesta a regulanidade die mmuta do Edital da Tomada de Pregos sob obice,
e munfesta—se pelo regular pros mento do teito. Ressaltase g devern ser juntados aos autos o proeesso adnumistrative o comprovantes das publicacoes do mstrumento

convocatorio resumido. realizada na Torma do artigo 21, contorme meiso [ do artigo 38, ambos da Lor 7 8.606/93,

F o parecer, salvo methor juiz.

Coctho Neto (MA). 19 de outubro de 2021

Raymaonyee dos Reis Coclho
OAB/MA 22.953-A
Partaria n" 022/2021

Procuradora-Geral do Manicipio

Raymonyce Dos Reis Coelho
Procuradora Geral Do Municipio

Assinado sletronicamente por

Raymony ce Dos Reis Coelho

Em 191072021 as 13:38

Cordigo de v alidacio: Boald720-dddd-4600-8000H 88cleel 2006
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